Luise Schottroff
Die Bibel in gerechter Sprache
Erfahrungen aus den ersten neun Monaten

Die BigS erschien im Oktober 2006. Als sie erschiear ich stolz auf die grof3e Gruppe
engagierter Frauen und Manner, die eine riesigeifsleistung in 5 Jahren zustande gebracht
haben: unentgeltlich, freiwillig und begeistertr lRianche von den Jingeren bedeutete die
Mitarbeit eine Mutprobe. Wir konnten uns ausrechm@ss die BigS nicht karriereférdernd

ist. Ich war stolz auf diese mutigen und kompeteeuen und Manner, meist eine
Generation junger als ich. Heute — neun Monate aandin ich immer noch stolz und
glucklich. Es hat zwar viele negative Stellungnahméerurteilungen, Beschimpfungen
gegeben. Aber ich konnte diesen Sturm gut ertragas.hat zwei Griinde:

1. Es gibt viele engagierte Frauen und Manner mKiechen und neben ihnen, die mit der
BigS arbeiten. Uber ihre Leidenschaft fir die Bibetl inre Begeisterung steht zwar fast
nichts in den grof3en Zeitungen zu lesen, aberatte les erlebt, davon gehort auf vielfaltigen
Wegen. Es gibt eine christliche Aufbruchsbewegundiesem Land, die niemand verordnet
hat und niemand plant. Fir Menschen, die sich esedn Aufbruch beteiligen, ist die BigS
haufig eine Unterstutzung. Diese Aufbruchsbewegmtgteht dort, wo Menschen sich fur
Fragen weltweiter Gerechtigkeit engagieren, wo &nanicht mide werden, die Sicht von
Frauen einzubringen, wo Menschen sich auf denttbhigiidischen Dialog einlassen. Sie
fangen etwas mit dieser Bibel an, sie lesen siatikreind diskutierend, z.B. im Vergleich mit
einer anderen Ubersetzung. So entsteht neues tfiwtiies Nachdenken, im Dialog mit der
Bibel. Die Bibel hat immer wieder in ihrer Geschldiese Bedeutung gehabt: Schule der
Gerechtigkeit, Quelle geistlicher/spiritueller Sghra fir diejenigen, die nach spiritueller
Sprache hungern.

Diese Basisbewegung in und neben den Kirchen rtide wunderbare Grund, warum ich
den Sturm, ja auch manchmal den Hass, gut ertiagje. Ich konnte mich trosten lassen von
Schwestern und Brudern.

2. Es gibt eineweiten Grund, warum ich immer noch stolz bin: Es sind\édéénderungen,
die sich in der Kritik beobachten lassen. Sie lieimeDetails der Ubersetzung, aber ich halte
sie fur sehr relevant. Ich méchte von solchen De@rahlen:

Die Pharisaerinnen riefen schon vor dem ErschaileeBigS, im Frthjahr 2006, den Zorn
von Kritikern hervor. Sie fanden es absurd, vonrB&arinnen zu sprechen, eine Ausgeburt
von feministischer political correctness — und danmde der Vorwurf unreflektiert dauernd
wiederholt. Langsam, sehr langsam wurden offengibhdann doch auch die Argumente der
Ubersetzerinnen bekannt. Es sprach sich herum egasgssenschaftliche Literatur und
antike Quellen zum Thema Phariséerin gibt, auctAdi@mente sprachen sich immerhin bei
einigen herum. Jedenfalls tauchen die Pharisaariniotit mehr oft in der Kritik auf. Damit
aber sind wir einen entscheidenden Schritt weitengenen in der Wahrnehmung der
biblischen Tradition: Es ist unsere christlicheditian, dass wir ,die Phariséder* als
heuchlerische, gesetzessture Vertreter der judisCingigkeit deuten, finstere Erzfeinde Jesu.
Nach dieser Vorstellung kam Jesus, um die Menseberder Unterdriickung durch
pharisédische Gesetzlichkeit und vor allem die Fnawn pharisdischer Unterdriickung zu
befreien. In dieses Bild passen die Pharisaeriminght hinein, sie stéren den vertrauten
christlichen Anti-Pharisdismus. Dieser ist heutedals prominenteste Instrument des
christlichen Antijudaismus. Unter Antijudaismus stethe ich christliche Denkmuster, die das
Judentum theologisch negativ werten: als gesetdtiabenfeindlich, gebunden an einen Gott,
der auf Rache aus ist und nicht auf Liebe. Durehsdhlichte Existenz von Pharisderinnen
wird das christliche Klischee in Frage gestellt.dHoet sich die Tar fir ein neues
Verstandnis des Pharisdismus. Der Pharisaismusim@aBewegung von Laiinnen und Laien.



Ihr Anliegen war es, die Tradition der Schrift flen Alltag auszulegen und die judische
Religion im Alltag zu leben. Es kommt nicht nur alén Tempel an, sondern auch auf unsere
Kichen in den Familien und auf die Menschen, dig&gsen im Alltag miteinander teilen.
Das lehrten die Pharisderinnen und Pharisaer. Sockelte sich die hausliche Mahlzeit, das
gemeinsame Essen zur religiosen Erfahrung: Mendobierten bei der Mahlzeit, sie achteten
auf Gefal3e und Lebensmittel. Phariséerin sein liegé&toralehrerin zu sein, mit zu
entscheiden tber die Auslegung der Tora und dies&guenzen fir die Lebenspraxis. Die
Praxis des Pharisaismus teilt den Alltag nichtriauenwelt und Mannerwelt. Es ist kein
Zufall, dass aus solch einer religiosen Basisbewggelbstbewusste Frauen kamen, die
allein Jesus nachfolgten. Dass Frauen im friherst@ntum so wichtig waren, ist ein Erbe
des Judentums, gerade auch des Pharisaismus +algkteiner Frauenbewegung, die Jesus
in Gang setzte. Wir sehen also, dieser eine Purddréisehr viel. Die Phariséderinnen andern
unser Bild von Jesus im Verhaltnis zum Judentunr.wafistehen Jesus besser — und wir
verstehen besser, woher das christliche Abendnaahii.

Es sind solche Prozesse des Umdenkens, die walaBiChristentum dringend brauchen. Wir
brauchen nicht die negative Abgrenzung zum so geearGesetz und zum Judentum, wir
brauchen eine neue Mdoglichkeit, unsere IdentigCdiristinnen und Christen zu begreifen:
als Gemeinschaft am Tisch Gottes, der reich gedstckiit den Frichten der Schépfung, mit
Gemiuse und Eiern und Obst — nicht nur mit Oblaféin.sind eine Abendmahlsgemeinschaft
und Pharisaerinnen haben diesen Tisch zuerst gedeck

Ein weiteres Detail, das Veranderungen in der Katizeigt: Am Anfang war der Aufschrei
zu horen, dass die vertrauten Texte nun so antlegeh, dass sie nicht mehr trésten kénnen.
Inzwischen werden die Stimmen haufiger, die auahder geistlichen oder wie heute gern
gesagt wird, spirituellen Kraft der BigS bericht®er empdrte Aufschrei Uber die mangelnde
spirituelle Qualitat ist meist mit der Vorstellumgrbunden, allen Menschen sei die
Lutherbibel vertraut. Dieser Aufschrei vergisstsslas viele Menschen gibt, viele junge
Menschen zumal, denen die Bibeltexte gar nicht melvertraut sind. Meine Enkelkinder
sind nicht mehr mit biblischen Texten gro3 geword&r nehmen sie ganz anders wabhr,
neugieriger, fragender, was sie wohl bedeuten mégjeer auch fur solche, denen die
Lutherbibel vertraut ist, ist die Emp6rung nichbedingt Gberzeugend. Ich bin mit der
Lutherbibel grof3 geworden, ihr Klang ist fir micnw und vertraut. Ich habe da so meine
Lieblingsstellen, z.B. das Ende von R6m 8. Abehaah mit meinen alten Bibelohren
verhake mich gerne an Stellen, die in der BigS emklengen, als ich sie gewohnt bin. Ich
habe Rom 8 gelesen, gebetet, als ich meinen liebb&tmschen durch das Sterben begleiten
musste. Ich habe mit Luther gebetet: R6m 8,38.39

.Denn ich bin gewiss, dass weder Tod noch LebenewE&ngel noch Machte noch Gewalten,
weder Gegenwartiges noch Zukunftiges,

weder Hohes noch Tiefes noch eine andere Kreatuscimeiden kann von der Liebe Gottes,
die in Christus Jesus ist, unserm Herrn."

In der BigS hort sich das so an: Rom 8,38.39

,Denn ich verlasse mich darauf: Weder Tod noch beleeder himmlische noch staatliche
Machte, weder die gegenwartige Zeit noch das, wharss zukommt, weder Gewalten der
Hohe noch Gewalten der Tiefe, noch irgendein asd@eschépf konnen uns von der Liebe
Gottes trennen, die im Messias Jesus lebendidast,wir gehoren.”

~Weder Gegenwartiges noch Zukunftiges” habe ictBitvelohr.
Vorgestellt habe ich mir dabei nie so recht irgeagiwch habe den Satz gehort als
Aufzéhlung abstrakter Begriffe, die mir sagen soljtdass die Liebe Gottes unzerstorbar ist.



Doch die Begriffe selbst hatten mit meinem Lebeaits zu tun. Die BigS sagt: ,weder die
gegenwartige Zeit noch das, was auf uns zukommeé. erhake ich mich, das hat mit
meinem Leben sehr viel zu tun. Hier hore ich Wiéiiteneine Angste, die Angst vor der
Gewalt in unserer gegenwartigen Welt und die Fuvohidem, was auf uns zukommt. Es gibt
auch fur altgewohnte Bibelohren eine Sehnsucht nader Offnung der Texte. — Und genau
das geschieht immer wieder: Dass diese neuen Ubensgen befreiend wirken, alte
Unverstandlichkeiten neu verstehbar machen, daes§hotd verandern. Es gibt bei vielen
Menschen ein Aufatmen, auch bei mir. Gott ist nrolehr der alte Mann im Himmel, wenn
ich die Sprache der Gottesbeziehung lerne, diBidi® einzuiben versucht. Denn darum geht
es: Nicht um Unterwerfung unter den Herrn da oendern um die Beziehung zum Ewigen,
der mir das Leben geschenkt hat, um die Beziehungeabendigen, die die Schépfung so
reich macht, dass wir nur aus dem Fenster sehesemiism im Baum vor unserem Fenster
die Hand der Lebendigen zu erkennen. Ich lese amehal ROm 8,38.39 aus der BigS:

.Denn ich verlasse mich darauf: Weder Tod noch beleeder himmlische noch staatliche

Machte, weder die gegenwartige Zeit noch das, wharess zukommt, weder Gewalten der

Hb6he noch Gewalten der Tiefe, noch irgendein arsd@eschopf konnen uns von der Liebe
Gottes trennen, die im Messias Jesus lebendiddst,wir gehoren.”



